Referat af Dansk Retriever Klubs generalforsamling  
søndag den 20. februar 2011 

Hotel Nyborg Strand, Nyborg
Formand Flemming Nøhr bød velkommen til generalforsamlingen.

A)  Valg af dirigent

Flemming Nøhr foreslog på bestyrelsens vegne K. K. Jensen, Dansk Kennel Klub, som dirigent. 

K.K. Jensen blev valgt med applaus.

K.K. Jensen takkede for valget og erklærede herefter generalforsamlingens lovlighed, samtidig med, at han konstaterede, at der var rettidigt indvarslet ifølge klubbens vedtægter. 

K.K. Jensen fremførte betingelserne for at få ordet på generalforsamlingen.

Der var 79 stemmeberettigede til stede.

B ) Valg af referent

Bestyrelsen foreslog Ulla Eriksen, hvilket forsamlingen tilsluttede sig.

C ) Valg af mindst 2 stemmetællere

Dirigenten foreslog, at der vælges 4 stemmetællere. Bent Müller, Hanne Søndenbroe, Egon Andersen og Henrik Johansen blev foreslået og valgt.

D)  Godkendelse af bestyrelsens beretning

Formanden tog ordet og bad forsamlingen om at mindes Morten Nysten og Jacob Lorenzen, der begge var afgået ved døden i det forgangne foreningsår. Forsamlingen rejste sig og mindedes de afdøde.
Dernæst gennemgik dirigenten hovedpunkterne i beretningen. De tilstedeværende havde mulighed for at komme med spørgsmål eller bemærkninger til de enkelte afsnit i beretningen.

 Efter afsnittene ”Bestyrelsens arbejde” og ”Medlemstal” bad følgende om ordet:
Annika Christiansen spurgte, om man kan have tilhørsforhold til 2 racer. Flemming Nøhr svarede, at det kan man godt. Det forudsætter 2 medlemskaber.

Annika bemærkede, at ifølge beretningen var bestyrelsen klar til at deltage i en debat vedrørende emnet privat træning. Hun ville vide, om det var muligt at have denne debat på generalforsamlingen idet der var fremsat et forslag om emnet, og inden afstemningen burde man kende bestyrelsens holdning til dette.

K.K. Jensen opfordrede til at tage denne debat allerede inden man kom til forslagene.

Lisbeth Bech bemærkede, at antal opdrættermedlemmer var faldet markant. Hun spurgte, om man vidste, om det er bestemte racer, der eventuelt havde specielt stor nedgang.  

Flemming Nøhr svarede, at man ikke har en statistik over dette.

Annika Christiansen efterlyste bestyrelsens holdning til privat træning. 
Flemming Nøhr svarede, at som det også fremgår af beretning, er det svært at fastslå retningslinjer for, hvad der er rigtigt eller forkert. Bestyrelsen har et ønske om at få input både fra medlemmer, trænere og regioner, og om at alle trænere i regionerne skal være så kompetente som muligt.  

Herefter var der en debat omkring træning og privat træning, blandt andet efteruddannelse af trænerne samt økonomiske konsekvenser for regionerne i forbindelse med privat træning.  
Efter afsnit ”Samarbejde med racerne” bad Per E. Christiansen om ordet og bemærkede, at det er meget uheldigt, at mødet med racerne i efteråret blev aflyst. Der burde være mere samarbejde mellem bestyrelsen og racerne. 
Flemming Nøhr beklagede, at mødet med racerne blev aflyst, men bestyrelsen har en løbende dialog med racerne, hvor aktuelle sager bliver behandlet og løst. 
Dirigenten gennemgik de efterfølgende punkter.
Efter afsnit vedrørende ”Valg 2011” bad Per E. Christiansen om ordet. Han syntes, at ændringen i vedtægterne vedrørende valg af bestyrelsesmedlemmer er en meget udemokratisk beslutning. Generalforsamlingen er ikke et bredt udsnit af DRK’s medlemmer. 
Flemming Nøhr erkendte, at det ikke er den optimale situation. Årsagen til ændringen i vedtægterne var, at det igennem flere år har været meget svært at finde kandidater til valget om efteråret. Generalforsamlingen er klubbens øverste myndighed. Derfor er det her, man kan placere opgaven med at vælge medlemmer til bestyrelsen. Situationen i efteråret var, at man ikke havde en eneste kandidat, og derfor var man nødsaget til at tage denne mulighed i brug. 
Keld Jørgensen tilføjede, at tidligere var det bestyrelsens opgave at finde kandidater, såfremt der den 10. oktober ikke var modtaget emner nok. Ved at valget finder sted på generalforsamlingen, er der dog en mulighed for, at der kommer andre kandidater. 
Lisbeth Bech forespurgte, om bestyrelsen har gjort indsigelser over for Dansk Kennel Klub vedrørende en fejl i det nye udstillingsreglement. 

K.K. Jensen oplyste, at Dansk Kennel Klub allerede arbejder med sagen, idet fejlen er gennemgående for flere racer.
Egon Andersen takkede bestyrelsen for Strategiplanen, hvilket han fandt som et meget fint initiativ.
Beretningen blev enstemmigt godkendt.

Kommende foreningsår og strategiplan:

Birgitte Echwald ønskede en bredere og mere langsigtet strategi. Hun efterlyste nytænkning vedrørende klubbens struktur og generelle holdninger til medlemmernes behov. 
Dirigenten opfordrede forsamlingen til at genoptage debatten om privat træning.

Herefter var der flere, der deltog i debatten. Mange forskellige holdninger kom til udtryk - blandt andet spørgsmålet, om der er tilstrækkelig bredt udbud af træning i regionerne, og om privat træning kan betragtes som konkurrerende virksomhed. 

Dirigenten tog ordet og oplyste, at nu ville han gøre noget, som han normalt ikke gjorde. Nemlig, at springe lidt frem i dagsordenen. Han orienterede om, at forslag 1 ikke kunne komme til behandling idet det ikke var fremsat som lovændringsforslag. Forslaget er reelt et ændringsforslag til vedtægterne paragraf 7, stk. 2 angående forudsætninger for at blive valgt til tillidsposter i klubben. En sådan ændring kan dog heller ikke vedtages, idet det ville være en disciplinær foranstaltning, som ville være i strid med overenskomsten med Dansk Kennel Klub, hvor man forpligter sig til at overholde Dansk Kennel Klub’s love.
Dette var årsagen til, at han tidligere havde opfordret til debat om emnet, da det ikke ville kunne finde sted i forbindelse med behandling af forslaget.

Debatten vedrørende privat træning fortsatte herefter.

Forslagsstilleren til forslag 1 trak forslaget.

E)  Forelæggelse af det reviderede regnskab 2010 til godkendelse og meddelelse af decharge

Regnskabet inklusive noter havde været på klubbens hjemmeside inden generalforsamlingen, og det trykte resultat og balance var uddelt til deltagerne på dagen.
Der var ingen, der havde kommentar eller spørgsmål til regnskabet.

Regnskabet blev enstemmigt godkendt.

F)  Budget 2011
Budgettet havde været på klubbens hjemmeside inden generalforsamlingen og uddelt på dagen.
Peter Bloch mente, at budgettet var alt for lavt sat. Han opfordrede bestyrelsen til at overskride budgettet og bruge pengene i stedet for at hobe dem op.
Per E. Christiansen gjorde opmærksom på, at aftalen i Fraugde udløber i år 2015. Herefter skal klubben betale almindelig husleje. Det er derfor vigtigt, at klubben har ressourcer til den tid.   

Flemming Nøhr gjorde opmærksom på, at for ganske få år siden havde man et andet udgangspunkt idet det var nødvendigt at rette op på økonomien, hvilket også er lykkedes. Det er også fornuftigt at have en formue svarende til et års kontingentindtægter.
Budgettet blev taget til efterretning. 

G)  Beretning fra permanente udvalg

Alle beretninger havde været på hjemmesiden inden generalforsamlingen og trykte eksemplarer var uddelt på dagen.
Markprøveudvalg 

Der var ingen kommentar eller spørgsmål til beretningen.
Beretningen blev taget til efterretning.

Dommerudvalg

Annika Christiansen spurgte til stopprøver i forbindelse med uddannelsen af Working Test dommere.

Torben M. Poulsen svarede, at disse var indført og også havde været i brug 1 gang.

Per E. Christiansen spurgte udvalget, om man havde gjort sig overvejelser med hensyn til, at man kommer til at mangle A-prøve dommere, da der vil være en del, der trækker sig på grund af alder.
Torben M. Poulsen svarede, at udvalget har gjort, hvad man kunne for at uddanne nye dommere. 
Vi vil gerne have flere dommere, men disse skal også være dem, som brænder for sagen. 
Beretningen blev taget til efterretning.
Udstillingsudvalg

Der var ingen kommentar eller spørgsmål til beretningen.

Beretningen blev taget til efterretning.
Regionernes Koordinationsudvalg

Jonna Fisker havde et ønske om bedre orientering på hjemmesiden.

Der var ikke flere kommentar eller spørgsmål til beretningen.

Beretningen blev taget til efterretning.
Træningsudvalget
Der var ingen kommentar eller spørgsmål til beretningen.

Beretningen blev taget til efterretning.

Sporudvalget

Der var ingen kommentar eller spørgsmål til beretningen.

Beretningen blev taget til efterretning.

H) Behandling af indkomne forslag

Der var indkommet 8 forslag, hvoraf forslag 1 allerede var trukket tilbage.
Da forslag 3 og 4 var vedtægtsændringer og forslag 4 kun ville blive aktuelt, såfremt forslag 3 bliver vedtaget, ville disse komme til behandling samlet. Dernæst forslag 2, 5, 6, 7 og 8.
Forslag 3:  
Ændring af vedtægternes §14, stk. 25 vedrørende afholdelse af racernes årsmøder.
Ønskes ændret til: Racens årsmøde afholdes senest første hele weekend i februar. Dato og mødested fastsættes af raceledelsen og offentliggøres i medlemsbladets septembernummer.

Forslag 4:  
Ændring af vedtægternes §14, stk. 30 vedrørende indsendelse af referat fra årsmødet samt regnskab.

Ønskes ændret til: Godkendt referat fra årsmødet samt regnskab skal indsendes til DRKs bestyrelse inden den 15. februar samme år.
Peter Bloch tog ordet og måtte erkende, at begrundelsen for forslaget ikke var helt korrekt formuleret. Raceledelsen havde hæftet sig ved bestyrelsens kommentar om, at man ville kunne få en administrativ dispensation fra vedtægterne, indtil næste revision af vedtægterne finder sted. Såfremt raceledelserne kunne få en sådan dispensation, ville man trække forslagene.
Flemming Nøhr bekræftede, at raceledelserne ville kunne få en dispensation.

Raceledelsen trak herefter forslagene.  

Forslag 2: 

Tilføjelse til Markprøvereglement kapitel 6, §13, stk. 1: Adgangskrav, bedømmelse og præmiering.
Udenlandske hunde, der har opnået markprøvepræmiering i hjemlandet, er tilsvarende kvalificeret.
Tilføjelse: Dog skal hundene - forinden deltagelse i en officiel dansk markprøve - have deltaget i en tilsvarende officiel klasse i hjemlandet.

Annika Christiansen gjorde opmærksom på tilsvarende regler i andre nordiske lande. 

Keld Jørgensen orienterede om prøver i udlandet, men specielt de svenske og norske prøveformer. Med hensyn til de nordiske er det kotume, at man anerkender hinandens prøver, og derfor er kvalivificeret til deltagelse hos hinanden. Markprøver i det sydlige Europa er ikke umiddelbart sammenlignelige med de nordiske lande med hensyn til B-prøver. I tvivlstilfælde undersøger vi, om den enkelte hund er kvalificeret til start. 
Henrik Johansen oplyste, at det er i FCI’s ånd, at hvis hunden er kvalificeret på en prøve, som ligner, så bør den kunne starte på tilsvarende prøve i et andet land. I tvivlstilfælde kan man kontakte det pågældende land for at få supplerende oplysninger.

Egon Andersen efterlyste en facitliste over hvilke udenlandske prøver, der giver adgang til vores prøver.
Keld Jørgensen svarede, at det bør man udarbejde ved lejlighed.

Forslagsstiller Jørgen Madsen trak forslaget.

Forslag 5:

Tilføjelse til markprøvereglementet: Dommerne møder frem til prøverne i så god tid, at de selv kan udarbejde posterne for den pågældende klasse inden den fastsatte tid til parolen.

Der var en livlig debat om forslaget. Per E Christensen anførte, at forslaget ikke kan gennemføres idet ifølge lovene, kan en dommer ikke tilrettelægge prøven, og efterfølgende selv dømme den samme prøve.

Forslagsstiller Per Holmgren trak forslaget.
Forslag 6:

Dommerudvalget indkalder mindst hvert andet år A-, B-, og WT dommere med det formål at give en mere ensartet bedømmelse af prøvedeltagerne ved brug af 20 point skalaen.

Torben M. Poulsen orienterede om, at der afholdes dommermøder en gang om året. I år vil der desuden blive afholdt et efteruddannelseskursus.
Der var en del debat om forslaget.

Forslagsstiller Per Holmgren trak forslaget.

Forslag 7:

Overholdes reglen om, at førerens navn ikke er korrekt angivet i prøveprogrammet, skal hunden nægtes start og gebyret er tabt.

Dirigenten ville have præciseret, om forslaget var et spørgsmål eller et forslag - samt hvilken regel forslaget henviser til. 

Keld Jørgensen anførte, at markprøveudvalget har oplysningerne om, hvem der skal føre hunden selv om disse ikke altid fremgår af katalogerne. 

Dirigenten oplyste, at forslaget kunne betragtes som en ændring til markprøvereglementet.
Forslagsstiller Per Holmgren trak forslaget. 

Forslag 8:

Referater fra bestyrelsen og diverse udvalg bringes ucensureret på hjemmesiden under nyheder.

Dirigenten oplyste, at såfremt referaterne indeholder personsager, må disse ikke offentliggøres.
I klubbens vedtægter, paragraf 9 stk. 15 står, at bestyrelsen skal bringe et resumé af referatet. I givet fald ville forslaget være et lovændringsforslag, og kan derfor ikke behandles på generalforsamlingen da det ikke fremsat som sådan.

I)  Valg af 2 interne revisorer og 1 revisorsuppleant

Nuværende interne revisorer Kaj Lübcke og Per E. Christiansen var villige til genvalg.
Der forelå en skriftlig accept fra Kaj Lübcke, da han ikke var til stede på dagen.
Begge blev genvalgt med applaus.

Nuværende revisorsuppleant Egon Andersen ønskede ikke genvalg.

Jørgen Madsen blev foreslået og valgt med applaus. 

Valg af 2 medlemmer og 3 suppleanter til bestyrelsen
Følgende blev foreslået af bestyrelsen: 

Jan Hansen og Lars Nordenhof

Følgende blev foreslået i salen:

Birgitte Echwald, Egon Andersen, Bodil Jensen, Jonna Fisker, Annika Christiansen, Per Holmgren

De 8 kandidater fik nu mulighed en kort præsentation af deres kandidatur.

Egon Andersen, der var valgt som stemmetæller, gjorde opmærksom på, at han som en af kandidaterne var inhabil. Han deltog derfor ikke i optællingen af stemmer.
Resultatet af den skriftlige afstemning blev:

Lars Nordenhof, 46 stemmer

Jan Hansen, 29 stemmer

Birgitte Echwald, 20 stemmer

Bodil Jensen, 14 stemmer

Egon Andersen, 13 stemmer

Annika Christiansen, 12 stemmer

Jonna Fisker, 10 stemmer

Per Holmgren, 2 stemmer

Lars Nordenhof og Jan Hansen var valgt til bestyrelsen

Birgitte Echwald 1. suppleant, Bodil Jensen 2. suppleant og Egon Andersen 3. suppleant
J)  Eventuelt

Annika henviste til et læserbrev fra Jonna Fisker i Retrieveren januar/februar 2011 omhandlende klubbens markprøver og WT som hun fandt meget interessant.

Annika opfordrede til, at flere vil give sin mening til kende angående det meget store forbrug af vildt på klubbens B-prøver. Der er stadig færre jagter og tilgangen til vildt bliver mindre. Derfor bør man overveje at bruge dummier i stedet for vildt - eller eventuelt begge dele.

Per Holmgren sagde, at man skal passe på, at private trænere ikke en dag også vil arrangere C-prøver.
Jørgen Madsen anførte, at de mange forslag havde givet anledning til en god og konstruktiv debat på generalforsamlingen. Jørgen bad bestyrelsen om at offentliggøre eventuelle afsagte kendelser i disciplinærsager. Disse kendelser bliver offentliggjort i DKK’s blad Hunden.
K.K. Jensen takkede for en god generalforsamling med god og konstruktiv debat holdt i en god tone og gav ordet til Flemming Nøhr.
Flemming Nøhr takkede forsamlingen for den gode debat. Det havde været en fornøjelse af deltage på generalforsamlingen.
Der var flere personer til stede, der har valgt at trække sig fra deres tillidsposter.

Flemming Nøhr takkede Tove Hjorth for hendes store indsats gennem årene.

Torben M. Poulsen og Lars Mertz havde valgt at trække sig fra dommerudvalget. Disse fik også en stor tak for deres indsats.

Birgitte Jørgensen forlod bestyrelsen, og Flemming Nøhr takkede hende for den tid, hun havde været med i bestyrelsen.

Keld Jørgensen forlod ligeledes sin post i bestyrelsen. Flemming takkede ham for det fine samarbejde, hvor især Kelds store viden om DRK og DKK havde været til stor gavn.  

Flemming Nøhr takkede dirigenten for at have styret generalforsamlingen på en fin måde.
_____________________


_______________________

K.K. Jensen



Ulla Eriksen
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